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PROCURACAO

RODRIGO SCHMITZ, brasileiro, Leiloeiro Oficial matriculado na JUCESC sob o n°
AARC/071, portador do CPF n° 720.840.810-68, com endereco profissional a Rua
Jordania n° 507, sala 01, Nacées, Balneario Camboriti/SC - CEP 88338-240, telefone n°
0800 800 0086, e-mail: contato@hleiloes.com, ora denominado outorgante, pelo presente
instrumento nomeia e constitui como seu bastante Procurador ANGELICA GESSI
RIPPEL, brasileira, devidamente inscrita na OAB/SC sob o n° 50.936, ora denominada
outorgada. Por este instrumento particular e na melhor forma de direito, o outorgante
nomeia e constitui sua bastante procuradora, a outorgada, para o fim especial c‘:n,
Protocolar Recurso Administrativo no Credenciamento Publico n°® 56/2022. \

Balneario Camborit, 20 de abril de 2022.
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ILUSTRISSIMO (A) SENHOR (A) PRESIDENTE (A) DA COMISSAO PERMANENTE DE
LICITACOES DO MUNICiPIO DE NAVEGANTES/SC.

RODRIGO SCHMITZ, brasileiro, divorciado, Leiloeiro Publico Oficial, inscrito na
JUCESC sob o n. AARC/0071, portador do RG n. 3032637261, inscrito no CPF sob o n.
720.840.810-68, estabelecido na Rua Jordania n° 507, Sala 01, Bairro das Nacbes Balneérl;p
Camborit/SC CEP 88338-240, endereco de e-mail contato@hleiloes.com vem tempestivamen_i;{e
apresentar

49-1FD

RECURSO ADMINISTRATIVO, nos termos e fundamentacdes a seguir:

3770

1. DO CABIMENTO DO PRESENTE RECURSO

Acerca da admissibilidade de apresentacdo de Recurso Administrativo, a fim dﬂ

Hi\

assegurar os direitos dos licitantes, dispds o Edital de Credenciamento n® 56/2022 o que segue: -

12.3 A sessdo para habilitagdo sera publica, assim como o sorteio dos habilitados,
e a lista final serd publicada no Diario Oficial dos Municipios e no site do Mumcrp )
de Navegantes (www.navegantes.sc.gov.br).

Apés esta publicagdo abre — se o prazo para interpor recurso de 05 (cmcq)
dias dteis.; =

Ante o exposto, verifica-se o cabimento e tempestividade do recurso ora apresentado
nao restando Obice a sua aceitacao.

2. DOS FATOS

No dia 23 de marco de 2022 o Municipio de Navegantes/SC tornou publico par": S

lL

interessados, através do Diario Oficial dos Municipios de Santa Catarina — DOM/SC, a realiza E:é:o
de Credenciamento para a contratacdo de Leiloeiro Oficial, com Sessdo Pubica para abertu* a
julgamento dos envelopes aprazada para o dia 13/04/2022, as 14:00min. ‘

deste profissional ante o suposto descumprimento do item 4.1, alinea C do Edital.
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Desta feita, o presente recurso dirige-se contra a inabilitac&o do recorrente, conforme

verificar-se a seguir.

3. DO MERITO

De inicio frisa-se que a Administragdo Municipal apontou como motive para
inabilitacdo do Recorrente, o suposto descumprimento da exigéncia prevista no item 4.1, alinea C
do Edital, a qual dispde: “c) Um Comprovante de Residéncia em nome do Licitante participante,
gltimos 3 meses (cdpia autenticada).”. Colaciona-se abaixo a justificativa apresentada pela
Comisséo:

autenticada)) em coépia simples. Rodrige Schmitz apresentou item 4.1 letra ¢ (Um
Comprovante de Residéncia em nome do Licitante participante, ultimos 3 meses (copia
autenticada)) em cépia simples.

TTim [ CAMNRravanio Ao Rocidancia am Rnmasa An | Irfania narmeinanta [ITimne 2 mecac (cania

Ocorre que, o comprovante de residéncia apresentado foi a Segunda via da conta c:_e-
luz extraida via internet, no site da CELESfQ
(hitps://agenciaweb.celesc.com.br/AgenciaWeb/autenticar/loginCliente.do), ou seja, tratava-se ée
documento original.

fijo 3770

Com efeito, o art. 32, caput, da Lei Federal n° 8.666/93, determinou que “cs

documentos necessdrios a habilitacdo poderdo ser apresentados em original, por qualquér

processo de cdpia autenticada por cartério competente ou por servidor da Administragéo, ...~
(Grifo nosso). I

CHTT N

Salienta-se que caso a Douta Comiss@o de Licitacdo tivesse duvidas quanio
autenticidade do documento, a medida tomada pela deveria ter sido a realizacao diligéncias, oﬁ,

alternativamente, a2 notificacdo do recorrente para que complementasse a documentaga_c
sanando as diividas existentes, conforme disposicdo art. 43, § 3°, da Lei 8.666/93:

Art. 43. A licitagdo serd processada e julgada com observancia dos segui& s
procedimentos: [...]

§ 32 E facultada & Comissdo ou autoridade superior, em gualguer fase-ca
licitacdo, a promocdo de diligéncia destinada a esclarecer ou- -a
complementar a instrucdo do processo, vedada a inclusdo posterior=da
documento ou informagédo que deveria constar originariamente da proposta. (G?T;o
nosso). S 4

Acerca da promoc3o de diligéncias colhe-se do ensinamento doutrinario de Mati;g:
Justen Filho: 2

[...] ndo existe uma competéncia discriciondria para escolher entre reahzar G:J
ndo a diligéncia. Se_os documentos apresentados pelo particular ou:zs
informacdes neles contidas envolverem pontos obscuros — apurados de oficio
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pela Comiss&o ou por provocacdo de interessados -, a realizacdo de diligéncias
sera obrigatoria. (Grifo nosso),

Portanto, verifica-se que cabe & Administracdo solicitar maiores informacgdes a respeito

do documento apresentado, quando este, por si s6, ndo for suficiente para comprovar o
atendimento das condicdes fixadas no edital. Inclusive, nada obsta que, nesta etapa de diligéncia,
sejam juntados outros documentos que esclaregam ou complementem as informacdes constantes
dagueles apresentados originariamente pelo licitante.

Entender de forma diversa, no sentido de que a mera inclus@o de documentos novos
j& caracteriza a hipétese vedada no § 3° do art. 43 da Lei, enseja o esvaziamento da regra. Isto
porque, qualquer esclarecimento e complementacdo envolve a comprovacdo das informacdes
adicionais mediante aposicdo de novos documentos.

Desta feita, & cristalino que a Comisséo deveria aplicar a promog&o de diligencia para
finalizar o certame. A titulo de exemplo, vale mencionar a decis3o exarada pelo Pregoeiro ca
CGT-Eletrosul, no PREGAO ELETRONICO N° 002042020 PROCESSO IN°
PE.CGTESU.00204.2020, que muito bem explanou: <

2.1 O Recorrente alega que ¢ Licitante declarado vencedor deve ser mabmtado r.o
certame pelo ndo atendimento das letras "b" e "e" do item 3.1 da lP—‘f 9
HABILITACAO, do edital. [...] No que diz respeito aos documentos solicitados r/a
alinea “e” (Certiddo negativa de antecedentes criminais, federal e de Santa
Catarina), o licitante apresentou tdo somente certiddo negativa criminal judicial de
2° grau, a qual ndo condiz com a exigéncia supramencionada. [...] Outrossim, rio
segundo ponto do reclamo do recorrente, ha que se destacar que ndo passa de
um multiplos ‘vicios sandveis’ previstos em certames dessa natureza, haja
vista que, a apresentagdo do referido documento antes da formalizagdo ¢o
CONTRATO DE SERVICOS DE LEILOEIRO PUBLICO OFICIAL. [...] Portanto,
se conclui que a apresentacdo do documento indicado pelo recorrente, claramente
frata-se de DOCUMENTO DE CONTEUDO DECLARATORIO SOBR‘F
SITUACOES PRE EXISTENTES, E_QUE DE NENHUMA MANEIRA IRA IRA
ALTERAR A SUBSTANCIA DA PROPOSTA. A referida CERTIDAO DE
ANTECEDENTES CRIMINAIS da POLICIA FEDERAL, somente vem a corroberar
as informagdes das demais certiddes j& apresentadas, quais sejam, da ilibaca
conduta do ora recorrido, e repisando o tema, a sua apresentagdo em momento
anterior a formalizagdo do Contrato objefo do presente cerfame licitatério, é’sfé
inserida dentro das definicbes de vicios sanaveis. (Grifo nosso).

|)H

lll

Sob outra perspectiva, infere-se que a préopria exigéncia de apresentacio ‘d’e
Comprovante de enderego infringe os dispositivos da Lei 8.666/93, vez que extrapola_o,:
exigéncias previstas no art. 28 e 30 da referida lei, ndo existindo fundamento legal para ensejar a
sua manutencdo. Razao pela qual, ndo poderia o licitante ter sido inabilitado em razdo de s ugo’sto
descumprimento da exigéncia. Isto posto, & possivel identificar que além de ser lrrelevante

xigéncia de comprovacdo endereco é ilegal!

grfcar a I

LIMEN

0¢

E fato incontroverso, que a doutrina e a jurisprudéncia s3o unanimes em afirmar que o
rol das exigéncias constantes dos artigos 27 a 31 da Lei 8.666/93 & exaustivo, o que significa dz:-r
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que n&o se pode exigir nada que ali ndo esteja contido, mas ndo necessariamente ha de se exigir

tudo o que la consta. Isto &, ndo pode se exigir mais, mas pode se exigir menos.

Isto porque, o art. 27, da Lei 8.666/93 dispde, que “Para a habilitagdo nas licitagGes

exigir-se-a dos interessados, exclusivamente, documentagéo relativa a". Ademais, a Constituicao

Federal, em seu art. 37, XX|, ao tratar das licitagdes publicas, assenta que as exigéncias para

habilitagdo devem ser as minimas indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigacdes.

Acerca da exigéncia de documentos além daqueles dispostos nos art. 27 a 31

colaciona-se o entendimento do Superior Tribunal de Justica:

da conta de qu) e que a exigéncia de comprovante de endereco em si € ilegal.

4. DOS PEDIDOS

Por todo o acima exposto, requer-se:

Corroborando, o entendimento supra verifica-se o posicionamento do TCU:

[...] Ora, a redacdo do caput do 31 da lLei n° 8.666/93 é expressa em
prescrever gue a documentacio relativa & qualificacdo econdémico-financeira
“limitar-se-3” aquela enumerada nos seus incisos, evidenciando tratar-se de rol
taxativo. A doutrina especializada, em uniformidade, adota tal entendimento: “Os
arts. 27 a 31 indicam a documentacdo a ser, com exclusividade, exigida para
a_habilitacdo. Essas exigéncias sdo taxativamente elencadas pela Lei #°
8.666/93, sendo. portanto, vedadas as exigéncias nao constantes
expressamente nesse diploma. Trata-se de nonmas gerais sobre I:c;tager
pois as exigéncias dizem respeito a salvaguarda dos principios da licitagéo, e:n
especial do da igualdade” (MUKAI, Toshio. Licitagdes e contratos publicos. 52 Eo o.
S&o Paulo: Ed. Saraiva, 1999, p. 52). (STJ — Resp n°® 799098/RJ — 1° Turm
(Grifo nosso).

ligo \

000

No entender deste Tribunal, a Administracao Publica deve ater-se ao rol dcs
documentos elencados nos arts. 27 a 31 da Lei de Licitacbes para fins de
habilitacao, ndo sendo licita a exigéncia de nenhum outro documento gue
ndo esteja ali apontado (Decisdo n.° 202/1996 - Plenério, Decisdo n.° 523/1997--
Plenario, Acérdao n.° 1.602/2004 - Plenario, Acérdéo n.° 808/2003 - Plenario) =

Considerando gue a carta ndo integra a relacdo de documentos dos artigos
mencionados, ndo _se contempla a possibilidade de sua exigéncia (T CU =
Acorddo n° 2404/2009 - Segunda Camara) (destacado)

a) O recebimento e provimento do presente Recurso, a fim de qué =
Segunda Via da Fatura de Luz original apresentada seja considersdz’-.w

valida e suficiente ao cumprimento da exigéncia, com vistas a afastéﬁ'%:

excesso de formalismo, com consequente credenciamento 3&?{3
recorrente, por ser medida de inteira justica; 3z

1 ¢l
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b) Subsidiariamente seja reconhecida a ilegalidade da exigéncia de
apresentacido de Comprovanie de Enderece, nos fermos da
argumentagdo, com consequente credenciamento do licitante;

Nestes termos, pede deferimento.

Balneério Camboril/SC, 20 de abril de 2022.
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PROTOCOLO DE ASSINATURA(S)

O documento acima foi proposto para assinatura digital na plataforma Portal de Assinaturas Certisign.
Para verificar as assinaturas clique no link: https://www.portaldeassinaturas.com.br/Verificar/3770-D249-
FDEF-A957 ou va até o site https://www.portaldeassinaturas.com.br:443 e utilize o cddigo abaixo para
verificar se este documento & valido.

Codigo para verificagdo: 3770-D249-FDFF-A957
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