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RESPOSTA RECURSO PREGAO ELETRONICO N° 13/2023

RECORRENTE(S): AH2A COMERCIO DE EPI'S E UNIFORMES LTDA ME

SOS SUL RESGATE COMERCIO E SERVIGOS DE SEGURANCA E

SINALIZAGAO LTDA.

JOBE LUV INDUSTRIAL E COMERCIO LTDA

RECORRIDA(S): AH2A COMERCIO DE EPI'S E INFORMES LTDA ME

COSTA & SOUZA COMERCIO HOSPITALAR LTDA

BREVE RELATO

As recorrentes apresentaram recurso contra a decisao de habilitagdo de alguns

dos licitantes. Recebemos os seguintes recursos:

JOBE LUV INDUSTRIAL E COMERCIO LTDA contra COSTA & SOUZA COMERCIO
HOSPITALAR LTDA

AH2A COMERCIO DE EPI'S E UNIFORMES LTDA ME contra COSTA & SOUZA
COMERCIO HOSPITALAR LTDA

S.0.S. SUL RESGATE COMERCIO E SERVICOS DE SEGURANGA E SINALIZAGAO
LTDA contra AH2A COMERCIO DE EPI'S E UNIFORMES LTDA

S.0.S. SUL RESGATE COMERCIO E SERVICOS DE SEGURANGA E SINALIZACAO
LTDA contra SERMEDICALL ARP EQUIPAMENTOS DE RESGATE E SEGURANGA
EIRELI

Diante dos recursos recebemos as seguintes contrarrazdes:

AH2A COMERCIO DE EPI'S E UNIFORMES LTDA ME em relag&o ao lote 22
SERMEDICALL ARP EQUIPAMENTOS DE RESGATE E SEGURANGA LTDA em relagao
ao recurso apresentado por S.0.S. SUL RESGATE COMERCIO E SERVICOS DE
SEGURANCA E SINALIZACAO LTDA

COSTA & SOUSA COMERCIO HOSPITALAR LTDA em relago ao recurso apresentado
por S.0.S. SUL RESGATE COMERCIO E SERVICOS DE SEGURANCA E SINALIZACAO
LTDA.
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A empresa JOBE LUV INDUSTRIAL E COMERCIO LTDA contra a empresa

|
A

Os argumentos recursais foram os seguintes:

COSTA & SOUZA COMERCIO HOSPITALAR LTDA:

“1 - DO RESUMO DOS FATOS

A proposta apresentada pela empresa COSTA & SOUZA COMERCIO
HOSPITALAR LTDA, nédo atende as solicitagdes do edital, conforme iremos
demonstrar.

1.1 DO ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

O atestado de capacidade técnica é o documento destinado & comprovagao
de aptidao para desempenho de atividade pertinente e compativel com o
objeto de uma licitagéo, e indicagao das instalagdes, do aparelhamento e do
pessoal técnico para a realizagdo do objeto da licitagdo, bem como da
qualificagdo de cada um dos membros da equipe técnica que se
responsabilizara pelos trabalhos. Em outras palavras, este documento servira
para que a contratante tenha conhecimento se a licitante possui qualificagao
técnica profissional e/ou operacional para executar o objeto indicado no edital.
Sua finalidade €, também, a de demonstrar que a licitante atuou no ramo
pertinente ao objeto.

Primeiramente a empresa descumpriu claramente o item 8.5.1 do edital onde
solicita: ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA, COMPATIVEL COM
CARACTERISTICAS DO OBJETO DA LICIACAO.

Observa-se claramente que os atestados apresentados sao de produtos para
saude como exemplo: Cadeira para coleta de sangue, Poltrona hospitalar,
suporte de soro, bisturis, uniformes para centro cirirgico, enfim materiais que
nao se assemelham em nada com o item vencedora da licitagdo: CONJUNTO
PARA BOMBEIROS DE COMBATE A INCENDIO E BALACLAVA DE
COMBATE A INCENDIO PARA BOMBEIROS.

Fica claro que a licitante classificada como vencedora se aventurou em
participar de TODOS OS ITENS DO PREGAO, levando em consideragéo que
alguns itens do edital sim SAO DE SEU RAMO DE TRABALHO QUE E A
AREA MEDICA/ODONTOLOGICA.

Outro ponto importante a mencionar é que a empresa NAO INFORMOU O
MODELO DO OBJETO COTADO, nem ao menos uma referéncia, uma ficha
técnica, qualquer coisa que possibilite a identificagdo de que a mesma atende
as exigéncias do item solicitado em edital ou nao.

A Informagdo é que cotaram um material da empresa Hercules, porém o
Pregoeiro ndo poderia ter prosseguido com a habilitagdo sem ao menos
questionar qual produto cotou e fazer a conferéncia com o descritivo técnico.
[...]

Desta forma, ndo resta duvidas de que a empresa COSTA & SOUZA
COMERCIO HOSPITALAR LTDA, nao cumpriu as exigéncias estabelecidas
no Instrumento Convocatério e na lei 8.666/93.

2 - DOS PEDIDOS
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Em face do exposto, e, com base nos argumentos acima invocados,
legislagdes, posicionamentos doutrinarios e jurisprudéncias citadas, REQUER
na forma da Lei, o acolhimento e provimento do presente RECURSO, e, por
consequéncia nao seja decidido pelo acatamento da documentagao
habilitatéria apresentada pela empresa COSTA & SOUZA COMERCIO
HOSPITALAR LTDA;”

Ja a Recorrente S.0.S. SUL RESGATE - COMERCIO E SERVICOS DE

SEGURANCA E SINALIZACAO LTDA apresentou os seguintes argumentos em seu recurso:

“T.]

No item 25 — Bota EPI de Combate a Incéndio, contou com a participagéo de
07 (sete) licitantes, sendo que a Recorrida ofertou 0 modelo Fortaleza, da
marca DELTA PLUS.

Ap6s a rodada de lances, por apresentar 0 menor preco, a Recorrida foi
convocada para a apresentagao da documentacao relativa a habilitacéo e nova
proposta.

As 15:29:58 horas, foi registrado no sistema que a Recorrida foi habilitada.

A Recorrente manifestou tempestivamente na sess&o publica sua intengéo de
recurso, sendo aceita por Vossa Senhoria.

[...]

II.I - DO DESCUMPRIMENTO DO ANEXO | DO TERMO DE REFERENCIA
No item 5.8 do edital, exigia que:

58. DOS FOLDERS TECNICOS OU PROSPECTOS TECNICOS OU
CATALOGO OU MANUAL:

5.8.1 A Empresa Licitante devera apresentar apds declarada vencedora do
certame, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, junto a Plataforma do BNC
icone de documentos complementares solicitados pelo pregoeiro, com rela¢éo
ao Folder Técnico ou prospecto técnico ou catadlogo ou manual, redigidos na
lingua portuguesa, com descrigdo detalhada do modelo, marca,
caracteristicas, especificagdes técnicas e outras informagdes que possibilitem
a avaliagdo ou ficha técnica do produto, relativos aos bens ofertados.

5.8.2. Somente serdo considerados validos catalogos impressos pela Internet,
desde que este possibilite a averiguacdo completa da descri¢édo do objeto
requisitado e conste a origem do site oficial do fabricante e que informe a
‘FONTE” (enderego completo http://www.fabricantex.com/produtox ou
XXx@xxx.com.br) do respectivo documento, possibilitando a comprovacéao da
autenticidade do documento proposto;

[...]

Sobre a descrigao do item 25 - Bota EPI de Combate a Incéndio, o Termo de
Referéncia, encartado no pregéo eletrénico em epigrafe, estabeleceu em seu
item 3.1.15.1 que:

“3.1.15.1 Devem ser apresentados os laudos técnicos, original ou copia
autenticada, emitido por laboratorio acreditado ou credenciado para realizar os
ensaios exigidos, que comprovem que a bota estd certificada com os
parametros exigidos pelas normas ABNT NBR 15275, NBR 1SO 20345:2015
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OU EN ISO 20345:2011 e NORMA EN 15090:2012, sempre uma
complementando a outra, prezando sempre pelo maior grau de
protecdo ao usuario. A classificacdo da bota ofertada deve observar os itens:
seguranga, resisténcia e conforto pelo menos no que refere a simbologia F2A,
HI3, Cl, SRC.”
Dessa forma, em consonancia ao disposto no instrumento convocatorio, a
Recorrida deveria apresentar os laudos técnicos, emitido por laboratorio
acreditado ou credenciado para realizar os ensaios exigidos, que comprovem
que a bota esta certificada com os parametros exigidos pelas normas técnicas.
Ao analisar toda a documentacédo enviada pela licitante, que esta encartada
nos autos desse processo eletronico, verifica-se que a Recorrida deixou de
enviar a documentagao obrigatéria e exigida no instrumento convocatorio e,
desse modo, sua proposta ndo poderia ter sido classificada.
Consultando os autos eletronicos, verifica-se que foram enviados pela
Recorrida os seguintes documentos:
a) Atestados de capacidade técnica;
b) Cadastro perante a ANVISA;
c) Cartdo do CNPJ;
d) Certidao Simplificada Digital emitida pela JUCESC;
e) Certidao Negativa de Faléncia emitida pelo Poder Judiciario;
f) CND Federal;
a) CND Estadual;
b) CND Municipal;
c) CND Trabalhista;
d) Contrato Social;
e) Certificado de Regularidade perante o FGTS;
f) Declaragdo de Cumprimento ao dispositivo no inciso XXXIII do artigo 7° da
Constituicdo Federal;
g) Declaragéo de habilitagao;
h) Declaracao de Inexisténcia de fato Impeditivo a Habilitacéo;
i) Cadastro de Contribuinte do Estado de Santa Catarina;
j) Proposta Inicial, sem constar o envio de folders ou documentos equivalentes.
Portanto, a Recorrida deixou de cumprir 0 que estava estabelecido no
instrumento convocatério e, pela auséncia do laudo emitido por laboratério
acreditado, ndo comprova que o produto ofertado estd em obediéncia ao
Termo de Referéncia.
[...]
Il - DO PEDIDO
Diante do acima exposto, requer que Vossa Senhoria, que seja conhecido o
Recurso Administrativo e, no seu mérito, seja dado provimento no sentido de
desclassificar a proposta da Recorrida para o item 25 em virtude do
descumprimento ao instrumento convocatério e, em consequéncia, retomar a
fase de julgamento das propostas das licitantes remanescentes, buscando
selecionar a proposta que atende integralmente ao estabelecido no
instrumento convocatério.”

Por sua vez, a empresa AH2A COMERCIO DE EPIS E UNIFORMES LTDA -

ME interpds recurso contra a empresa Costa & SOUZA COMERCIO HOSPITALAR LTDA:
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“Os materiais licitados pela Administragéo de Navegantes SC, é para o uso em
atividades de salvamento, Protecdo e Saude e aos Bombeiros 2/7 BBM.

Os materiais de protegéo sdo extremamente técnico, através do INMETRO,
ABNT/NBRS e Normas Intencionais, e foram definidos de acordo aos riscos
externos.

Se faz necessario que os Licitantes detenham conhecimento técnico,
aprofundado sendo segmentados e especializados em Prote¢éo Individual e
Coletiva.

Em relagdo a empresa Costa & SOUZA COMERCIO HOSPITALAR LTDA, néo
identificamos no Objeto de Atividade do Contrato Social, Comercio de
Materiais de Seguranca e afins.

O CNPJ deste Licitante, tanto na Atividade Principal e Secundaria, ndo consta
no CNAE, Comercio de Epis ou Equipamento de Seguranca.

Diante dos fatos acima apresentado, somos remetidos a uma analise mais
profunda, identificamos em relacdo ao Edital, o descumprimento na
Documentagéo de Habilitagdo, na questdo da Qualificagdo Técnica.

EDITAL.

8.5 DA QUALIFICACAO TECNICA:

8.5.1 Apresentacéo de Atestado de Capacidade Técnica (da empresa licitante)
emitido por érgéo de direito publico ou privado compativel em caracteristica
com o objeto da licitag&o.

A Licitante COSTA & SOUZA COMERCIO HOSPITALAR LTDA, nos Atestados
Técnicos apresentados em sua Habilitagdo, ndo demonstra ter nenhum item
que seja equivalente ou compativel ou outro tipo de material, EPI do Lote
27.Roupa Quimica NIVEL A.

N&o existe itens que possam ser equivalentes ou compativel como € previsto
no item 8.5 do Edital.

Importante a ser considerado que todos, estamos vinculados ao Regramento,
Adstritos ao EDITAL e seus Anexos, A exigéncia de apresentar na Habilitagao,
Atestado para Qualificar o Licitante Tecnicamente, poderé ser o motivo ou
razdo de outras empresas que nao estiveram presente Licitante por nao
atender tal exigéncia e desta forma ndo estariam criando fatos novo que ndo
proporcionam a celeridade dos processos eletronicos. Nao é coerente aceitar
algo diferente do que esta no Edital.

Pedimos a Comiss&o que venha a analisar nosso pedido de desclassificagéo
da empresa COSTA & SOUZA COMERCIO HOSPITALAR LTDA do Lote 27,
por ndo atender as exigéncias do Edital quanto a habilitagao.”

E por fim, a empresa S.0.S SUL RESGATE - COMERCIO E SERVICOS DE

SEGURANCA E SINALIZACAO LTDA contra a empresa AH2A COMERCIO DE EPI'S E
UNIFORMES LTDA:

‘- BREVE RELATO

Em 10.01.2024, foi realizada a sessdo publica do Pregdo Eletrénico n°
13/2023, tendo por objeto o registro de precos para a eventual aquisi¢do de
equipamentos, materiais operacionais e de atendimento pré-hospitalar (APH)
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para serem utilizados pelas guarnigées do Corpo de Bombeiros Militar de
Navegantes e Secretaria de Salde, através da Prefeitura Municipal.

No item 22 - Capacete de Combate incéndio estrutural, contou com a
participagdo de 03 (trés) licitantes, sendo que a Recorrida ofertou o
equipamento da marca MAS, modelo Gallet F1.

Apds a rodada de lances, por apresentar o menor prego, a Recorrida foi
convocada para a apresentagdo da documentacgéo relativa a habilitagéo e nova
proposta.

As 15:12:32 horas, foi registrado no sistema que a Recorrida foi habilitada.

A Recorrente manifestou tempestivamente na sesséo publica sua intengéo de
recurso, sendo aceita por Vossa Senhoria.

Il - DAS RAZOES RECURSAIS

Infelizmente a decisdo em declarar a Recorrida vencedora dos Item 22 néo foi
correta, pois conforme sera exposto a segquir, a licitante ndo atendeu as
exigéncias editalicias.

Il.I- DO DESCUMPRIMENTO DO ITEM 8 DO EDITAL

No item 8 do edital, estabelecia os documentos exigidos para fins de
habilitagéo.

No item 8.5, previa que para a qualificagdo técnica, a licitante deveria
comprovar mediante a apresentagdo de atestado de capacidade técnica, ex vi:
8.5 DA QUALIFICAGAO TECNICA:

8.5.1 Apresentagéo de Atestado de Capacidade Técnica (da empresa licitante)
emitido por 6rgéo de direito publico ou privado compativel em caracteristica
com o objeto da licitagéo.

(..)

8.5.3 A falta de quaisquer dos documentos exigidos no Edital, implicara
inabilitagéo da licitante, sendo vedada, sob qualquer pretexto, a concesséo de
prazo para complementagdo da documentagéo exigida para a habilitagéo.

Ao analisar a documentagdo apresentada pela Recorrida para fins de
habilitagéo, verifica-se que no seu Comprovante de Inscrigédo e de Situagdo
Cadastral emitido pela Receita Federal constam as seguintes atividades
econbmicas:

CODIGO E DESCRICAO DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL
46.42-7-02 - Comércio atacadista de roupas e acessorios para uso profissional
e de seguranga do trabalho

CODIGO E DESCRICAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS
46.72-9-00 - Comeércio atacadista de ferragens e ferramentas

47.59-8-99 - Comércio varejista de outros artigos de uso pessoal e doméstico
néo especificados anteriormente

47.81-4-00 - Comércio varejista de artigos do vestuario e acessorios
47.82-2-01 - Comércio varejista de calgados

47.89-0-99 - Comércio varejista de outros produtos ndo especificados
anteriormente.

Percebe-se, portanto, que a Recorrida ndo comercializa materiais para
bombeiros.

Ao consultar os 02 (dois) atestados de capacidade técnica enviados pela
Recorrida, sendo um emitido pelo Corpo de Bombeiros do Rio Grande do Sul
e 0 outro emitido pela empresa Prevenseg, em nenhum dos dois atestados
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comprovam o fornecimento de capacete de combate a incéndio estrutural
previsto nesse certame licitatorio.
Somente héa o fornecimento de capacete classe Il, tipo V Gard MAS CA 498
que néo guarda nenhuma relagdo com o item 22 desse pregéo eletrénico.
Portanto, a Recorrida ndo comprovou sua qualificagéo técnica estabelecida no
item 8.5 do edital.
Se fosse aceito qualquer tipo de material para fins de comprovagdo de
capacidade técnica, seria melhor néo exigir atestados ou que néo constasse
que o objeto descrito no atestado fosse compativel em caracteristicas com o
lote arrematado.
A qualificagéo técnica tem a finalidade de aferir a aptidéo técnica do licitante
conferindo seguranga a Administragdo Publica de que o mesmo possui pleno
conhecimento técnico para a execugédo do contrato, caso se sagre vencedor
do certame.
[]
Convém destacar que a interpretagdo do artigo 30 no que concerne aos
atestados, deve ser cautelosa e primar pela finalidade precipua da exigéncia,
qual seja: a demonstragdo de que os licitantes possuem condigbes técnicas
para executar o objeto pretendido pela Administragdo caso venha a sagrar-se
vencedor.
Portanto, a apresentagédo de atestados visa demonstrar que os licitantes ja
executaram, anteriormente, objetos compativeis em caracteristicas com
aquele definido e almejado na licitagéo.
[]
Se o instrumento convocatério estabeleceu que a licitante deveria apresentar
atestado de capacidade técnica demonstrando experiéncia anterior no
fornecimento de bem com caracteristica compativel com o objeto dessa
licitagdo, ndo é razoavel considerar qualquer capacete, mas o capacete de
combate a incéndio estrutural.
Néo existe nenhuma similaridade entre o capacete constante no atestado de
capacidade técnica e o capacete descrito no Termo de Referéncia.
[
E a irregularidade néo se esgota nesse ponto critico.
A Recorrida ofertou um capacete que ndo possui autorizagdo para Sua
comercializagéo.
A Recorrente, diferentemente da Recorrida, esta autorizada pela M.S.A Safety
a prestar demais servigos como assisténcia técnica, trocas ou garantia do
produto ofertado, ou seja, a Recorrida é distribuidora direta da M.S.A Gallet,
que é a fabricante do equipamento ofertado nessa licitagdo, conforme se
comprova abaixo:
[
Desse modo, além de a Recorrida ndo comprovar sua capacidade técnica
mediante apresentagdo de atestados compativeis com o item 22 dessa
licitagdo, ndo comercializa esse tipo de produto conforme esta descrito em seu
CNAE.
Portanto essa administragdo devera estar ciente que a Recorrida ndo é uma
distribuidora autorizada pela M.S.A. e ndo podera exigir sua assisténcia
técnica.
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Diante do acima exposto, requer que Vossa Senhoria, que seja conhecido o
Recurso Administrativo e, no seu mérito, seja dado provimento no sentido de
inabilitar a Recorrida para o item 22, em virtude do descumprimento ao
instrumento convocatorio e, em consequéncia, retomar a fase de julgamento
das propostas das licitantes remanescentes, buscando selecionar a proposta
que atende integralmente ao estabelecido no instrumento convocatorio.

Em se mantendo a decisédo recorrida, que submeta a Autoridade Superior, no
sentido de conhecer o recurso e no seu mérito, seja dado provimento no
sentido de inabilitar a Recorrida para o item 22 em virtude do descumprimento
ao instrumento convocatorio e, em consequéncia, determinar que a sesséo
publica seja realizada, convocando as demais licitantes, segundo a ordem de
classificagdo, para a anélise da proposta, negociacdo e apresentagdo da
documentacgéo relativa a habilitagdo, por ser a medida correta e justa a ser
adotada no presente caso.”

[-]
Il - DO PEDIDO

Em suas contrarrazes, as empresas alegaram em suas defesas o que segue:
“AH2A COMERCIO DE EPI'S E INIFORMES LTDA ME referente ao lote 22:

OBJETO LICITADO - Edital PE 13/2023

Os materiais licitados pela Administracdo de Navegantes SC, é para o uso em
atividades de salvamento, protegéo e Saude aos Bombeiros 2/7 BBM.

A definigdo dos tipos de material de segurancga, foi analisado e definido de
acordo com os riscos externos das atividades desempenhadas pelos
Bombeiros para o Salvamento de pessoas e ao mesmo tempo se protegendo
e assegurando a sua integridade fisica.

AMPLIANDO O SABER DOS MATERIAIS NESTA FAMILIA, EPIS/IMATERIAIS
DE SEGURANCA

Neste linha de entendimento, se define que Material de Seguranga,
Equipamento de Protecdo Individual € para a Protecdo do Trabalhador na
Jornada laboral aonde tenham todos os Riscos Externos, Pés, Membros
Inferiores, Membros Superiores, Bragos, Maos, Prote¢do de Cabega, Protegao
Visual e Prote¢ao Respiratoria.

A NROG6- Lei Federal define todos os critérios sobre o que é Equipamento de
Seguranca, EPIS no Brasil.

Os Material de Seguranga, quanto ao uso é definido sua utilizagdo de acordo
com a avaliagdo dos riscos externos e que a Fabricacdo sera seja sempre
fundamentada nas NBRS/ABNT/EM/ Normas Intencionais como NFPA,
NIOSCH e CE definidas pelo Ministério do Trabalho, e deverdo sempre ser
Ensaiadas nos Laboratérios Credenciados indicados pelo INMETRO. Todos
Materiais de Seguranga seguem sempre uma mesma sistematica.

Atividade Principal e Secundaria da Licitante AH2A COMERCIO DE EPIS E
UNIFORMES LTDA, Contrato Social:
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Clausula quinta - Que a sociedade teré por objetivo, 0 comércio de materiais
de seguranga em geral, comércio atacadista de equipamentos de seguranca e
protecdo individual 9EPI), equipamentos de prote¢do e combate a incéndio,
assim como o comércio de uniformes profissionais.

Edital PE 13/2023

8.5 DA QUALIFICACAO TECNICA:

8.5.1 Apresentacgéo de Atestado de Capacidade Técnica (da empresa licitante)
emitido por 6rgao de direito publico ou privado compativel em caracteristica
com o objeto da licitag&o.

Contraditorio, Defesa para desqualificar Recurso contra a AH2A.

O Objeto desta Licitagdo s@o de diversos tipos de materiais de seguranca,
EPIS, com os mais diversos riscos externos e de uso amplo dos Pés a Cabega
dos Bombeiros.

A AH2A apresentou dois Atestados Técnicos com os materiais de acordo com
0 objeto desta Licitagdo, Materiais de Seguranca.

Os Materiais, EPIS sdo de Marcas reconhecidas no Brasil e
Internacionalmente como 3M, DUPONT, MAS do Brasil e o fornecimento foi
dentro dos Prazos e de e das expectativas dos Clientes.

Em relagdo a MAS do Brasil, ¢ a Marca dos Capacetes do Lote 22.

Os dois Atestados Técnicos, apresentados ~soa informados 07 Itens
fornecidos da Marca MAS do Brasil.

No item 8.5.1 estd mencionado que os Equipamentos de Seguranga devem
ser compativel com o Objeto da licitagdo, a definicdo de EPIs é ampla, a AH2A
tem em suas atividades Comércio de Materiais de Seguranga, conforme esta
no Contrato Social € um amplo Mix de Epis como esta nos Atestados técnicos.
Todos os itens que estdo nos Atestados Técnicos séo de Seguranga do
Trabalho, Epis, a AH2A comprova que cumpre todas as Exigéncias de
Habilitagéo, que comercializa os materiais da MAS do Brasil e reitera que tem
plenas condicbes Comerciais e Técnicas para celebrar o contrato de
fornecimento com esta inclita administragao.

CONCLUSAO E PEDIDO

Diante de fatos, e as argumentagdes fundamentadas na definicdo e na NR06
em relagéo ao o que é Equipamentos de Seguranga, EPIS solicitamos que seja
analisado e néo seja dado provimento ao solicitado pela empresa que se
manifestou contra a adjudicacao do Lote 22 para a AH2A.

Dentro prazo, da sessao de disputa a AH2A, teve a melhor Proposta ficando
dentro do valor estimado pela Administragéo.

O conceito de material de Seguranca, Epis, esta na NR06, que é amplo e que
a H2A apresentou Atestados Técnicos, com os itens de compatibilidade ao
Objeto desta Licitagdo e comprova sua capacidade de fornecer o Lote 22, que
€ um EPI e compativel com os Atestados técnicos.

Se faz necessario que esta Comisséo de Licitagdes tenha de forma pratica a
definicdo do Conceito que o Titulo, 0 nome usado como Equipamentos de
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Seguranca é amplo e que n&o existe limitagdo para o comercio, ndo se limita
a um ou outro tipo, linha de material multi funcional

Esperamos estar contribuindo para a ampliacdo deste conceito, o0s
Equipamentos de Seguranga/Epis.”

A recorrida SERMEDICALL ARP EQUIPAMENTOS DE RESGATE E

SEGURANGCA LTDA apresentou os seguintes argumentos em suas contrarrazoes:

‘- DOS FATOS

A empresa S.0.S. SUL RESGATE - COMERCIO E SERVICOS DE
SEGURANCA E SINALIZAGAO LTDA, identificada como recorrente,
manifesta que nossa empresa ndo atendeu as exigéncias do subitem 5.8,
6.29.2,74a77e€95a9.6:

5.8. DOS FOLDERS TECNICOS OU PROSPECTOS TECNICOS OU CATA-
LOGO OU MANUAL:

+ 5.8.1 A Empresa Licitante devera apresentar apds declarada vencedora do
certame, no prazo de 24 (vinte e quatro) horas, junto a Plataforma do BNC
icone de documentos complementares solicitados pelo pregoeiro, com rela¢éo
ao Folder Técnico ou prospecto técnico ou catadlogo ou manual, redigidos na
lingua portuguesa, com descrigdo detalhada do modelo, marca,
caracteristicas, especificagdes técnicas e outras informagdes que possibilitem
a avaliagdo ou ficha técnica do produto, relativos aos bens ofertados.

+ 5.8.2. Somente serdo considerados validos catalogos impressos pela
Internet, desde que este possibilite a averiguagéo completa da descri¢do do
objeto requisitado e conste a origem do site oficial do fabricante e que informe
a “FONTE” (endereco completo http://www.fabricantex.com/pro-dutox ou
Xxx@xxx.com.br) do respectivo documento, possibilitando a comprovacao da
autenticidade do documento proposto;

+ 5.8.3. Ficam vedadas quaisquer transformagdes, montagens ou adaptacoes
na especificagdo original do catalogo ofertado;

+ 5.8.4. No caso de catalogo com diversos modelos, o proponente devera
identificar qual a marca/modelo em que estara concorrendo na licitag&o.

+ 5.8.5. Quando o catélogo for omisso na descricdo de algum item de
composicdo, sera aceita Declaragdo Complementar do Fabricante ou
Distribuidor, descrevendo a especificagdo faltante no prospecto. Contendo,
inclusive, a afirmagdo do compromisso de entrega do produto na forma ora
declarada, sob pena de desclassificagdo da proposta escrita. Ficando
ressalvado que a descrigao a ser ofertada devera ser do objeto ofertado.

+ 586. CASO NAO SEJA VERIFICAVEL A AUTENTICIDADE DO
CATALOGO/FOLDER E/OU DESENHO ATRAVES DO SITE DA EMPRESA,
APROPONENTE DEVERA CONSTAR NOS MESMOS A QUALIFICACAO DO
FABRICANTE E ASSINATURA DO RESPONSAVEL PELA EMPRESA.

O item 6.29.2 do edital, preconizava que:

*6.29.2 O pregoeiro solicitara ao licitante melhor classificado que, no prazo de
2 horas (duas horas), envie a proposta adequada ao Ultimo lance ofertado apds
a negociagao realizada, acompanhada, se for o caso, dos documentos
complementares, quando necessarios a confirmagdo daqueles exigidos neste
Edital e j& apresentados.
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Além do envio da proposta adequada ao Ultimo lance ofertado, ele ainda traz
os paréagrafos a seguir:

* 7.4 Qualquer interessado podera requerer que se realizem diligéncias para
aferir a exequibilidade e a legalidade das propostas, devendo apresentar as
provas ou os indicios que fundamentam a suspeita;

+ 7.5 Na hipétese de necessidade de suspensdo da sessao publica para a
realizagdo de diligéncias, com vistas ao saneamento das propostas, a sessao
publica somente podera ser reiniciada mediante aviso prévio no sistema com,
no minimo, vinte e quatro horas de antecedéncia, e a ocorréncia sera
registrada em ata;

+ 7.6 O Pregoeiro podera convocar o licitante para enviar documento digital
complementar, via e-mail, no prazo de 02 (duas) horas sob pena de néo
aceitacdo da proposta.

« 7.7 O prazo estabelecido podera ser prorrogado pelo Pregoeiro por
solicitagéo escrita e justificada do licitante, formulada antes de findo o prazo, e
formalmente aceita pelo Pregoeiro.

« 7.7.1 Dentre os documentos passiveis de solicitacdo pelo Pregoeiro,
destacam-se os que contenham as caracteristicas do material ofertado, tais
como marca, modelo, tipo, fabricante e procedéncia, além de outras
informagdes pertinentes, a exemplo de catalogos, folhetos ou propostas,
encaminhados por meio eletrénico, ou, se for o caso, por outro meio e prazo
indicados pelo Pregoeiro, sem prejuizo do seu ulterior envio pelo sistema
eletrénico, sob pena de ndo aceitagéo da proposta.

+ 9.5 A proposta devera obedecer aos termos deste Edital e seus Anexos, nao
sendo considerada aquela que nao corresponda as especificagdes ali contidas
ou que estabeleca vinculo a proposta de outro licitante.

* 9.6 As propostas que contenham a descri¢do do objeto, o valor e os
documentos complementares estardo disponiveis na internet, apos a
homologacao.

Sobre a descri¢ao do item 25 - Bota EPI de Combate a Incéndio, o Termo de
Referéncia, encartado no pregéo eletrénico em epigrafe, estabeleceu em seu
item 3.1.15.1 que:

+ “3.1.15.1 Devem ser apresentados 0s laudos técnicos, original ou copia
autenticada, emitido por laboratério acreditado ou credenciado para realizar os
ensaios exigidos, que comprovem que a bota estd certificada com os
parametros exigidos pelas normas ABNT NBR 15275, NBR 1SO 20345:2015
OU EN ISO 20345:2011 e NORMA EN 15090:2012, sempre uma
complementando a outra, prezando sempre pelo maior grau de protecao ao
usuario. A classificagdo da bota ofertada deve observar os itens: seguranca,
resisténcia e conforto pelo menos no que refere a simbologia F2A, HI3, Cl,
SRC.”

|l - DAS RAZOES DA DEFESA

Referente ao item 5.8, seguiu-se rigorosamente as orientagdes. Primeiro, do
edital, quando especifica o0 envio em 24 horas tdo logo apds declarada
vencedora, ou seja, assim que a etapa de disputa acaba. E segundo, da
discricionariedade da senhora pregoeira, quando através do chat, permite o
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envio de documentos via e-mail, conforme evidenciado a seguir e no anexo 1
a contrarraz&o.

No dia 10/01/2024 as 13:16:44 a senhora pregoeira escreve no chat:

* g) caso haja problemas do arquivo, alternativamente DESDE QUE DENTRO
DO PRAZO, a documentagdo poderd ser enviada para
(carla.claudino@navegantes.gov.br), comunicando o fato ao pregoeiro.

Como houve dificuldade em postar junto a Plataforma do BNC no prazo legal
de 24 horas, seguimos a orientagdo da senhora pregoeira enviando o
documento exigido no item 5.8 para atendimento ao prazo legal.

(imagem e-mail)

Desta forma, comunicamos no e-mail enviado a senhora pregoeira que se
tratava de envio de documentos regidos no item 5.8.1 no corpo do e-mail e o
n° do edital n° 13/2024 no campo “Assunto”.

Acreditamos, que a partir do momento em que a pregoeira disponibiliza outro
canal de envio de documentagéo (desde que dentro dos prazos estabelecidos
em edital), qualquer empresa interessada e que esteja atenta ao tramite,
respeitando a figura do mediador do certame, a pregoeira, possa se manifestar
solicitando vistas de possiveis documentos encaminhados por outros meios de
comunicagao. Justamente, como o préprio recorrente traz a luz, o que rege o
paragrafo 7.4 do edital.

Quanto ao item 6.29.2 do edital, mencionado pelo recorrente, esclarecemos
que é previsto o seguinte procedimento: “O pregoeiro solicitara ao licitante”, a
qual ndo houve nenhuma solicitagdo da pregoeira. E, seguindo o rito,
respeitando o que é estabelecido em edital, aguardaremos que a pregoeira
manifeste e determine a forma de envio da proposta ajustada ao Ultimo lance,
acompanhada, se for o caso, de documentos complementares.

Como j& abordado, os itens 7.4 a 7.7, tratam e estabelecem agdes de
diligéncia, ou seja, necessita de estimulos tanto do pregoeiro como de outros
interessados ao certame. E como n&o recebemos diligéncias, ndo houve a
necessidade de manifestacdo da nossa empresa.

Com relagédo ao item 3.1.15.1, das especificagdes técnicas n® 375/CBMSC
(Objeto: Bota de Combate a Incéndio), localizado no anexo IX, do intitulado
descritivo dos itens, que trata da exigéncia de apresentagéo de laudo técnico,
alertamos que n&o é estabelecido claramente o tempo de apresentagao do
mesmo. Contudo, o recorrente cita o paragrafo 9.5 reger a obrigatoriedade da
apresentacdo do Laudo Técnico. Ora, o item 9 trata do encaminhamento da
proposta vencedora. E disciplina no subitem 9.1 que devera ser apresentada
mediante solicitagdo do pregoeiro. Portanto, ndo ha que se falar em
desclassificagdo ou inabilitagdo ante a ndo apresentagdo do Laudo Técnico
uma vez que a pregoeira sequer solicitou tal documento.

Ressalta-se ainda que nossa proposta inicial esta em concordéncia com as
exigéncias do edital. Portanto, ndo cabe desclassificagdo ou inabilitagdo pelos
motivos apresentados pela recorrente, visto que os itens, em sua maioria,
tratam da apresentagéo da proposta ajustada ao ultimo lance, ou seja, mais
conhecida como proposta readequada e nao da proposta inicial.

Quanto aos entendimentos jurisprudenciais apresentados ndo ha o que se
questionar, pelo contrario, concordamos. Porém, entendemos que os julgados
apresentados néo encontram relagdo com os fatos aduzidos.
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Diante do exposto, evidenciou que, até este momento, nossa empresa cumpriu
todos os tramites estabelecidos, ou no edital ou através da autoridade da
senhora pregoeira. No cabendo atender ao pedido de provimento no sentido
de desclassificar a nossa proposta para o item 25.

[...]

Il - DO PEDIDO

Pedimos que esta douta comissao indefira integralmente a pega recursal do
recorrente mantendo nossa classificagdo por atendermos as exigéncias
estabelecidas pelo edital, considerando nossa empresa vencedora.”

Por fim, a Recorrida COSTA & SOUSA COMERCIO HOSPITALAR LTDA

apresentou os seguintes argumentos em suas contrarrazoes:

2 - DOS FATOS

Em 10/01/2024, foi realizada a sessdo publica do Pregdo Eletronico n°
13/2023, tendo por objeto o registro de precos para a eventual aquisi¢do de
equipamentos, materiais operacionais e de atendimento pré-hospitalar (APH)
para serem utilizados pelas guarnicdes do Corpo de Bombeiros Militar de
Navegantes e Secretaria de Saude, através da Prefeitura Municipal.

No item 20 — Capacete Multimissdo, contou com a participacdo de 03 (trés)
licitantes, sendo que a Requerida ofertou o equipamento da marca DELTA
PLUS.

Apos a rodada de lances, por apresentar o menor prego, a Requerida foi
convocada para a apresentagdo da documentagao relativa a habilitagao e nova
proposta.

As 15:12:21 horas, foi registrado no sistema que a Requerente foi habilitada.
Quanto ao item 26- Lanterna em L de EPI de Combate a Incéndio, houve a
participacdo de 04 (quatro) licitantes, sendo que a Requerente ofertou o
equipamento da marca DAYSUN.

Apos a rodada de lances, por apresentar o menor preco, a Requerente foi
convocada para a apresentacdo da documentacéo relativa a habilitagéo e nova
proposta.

Acontece que nenhum dos fatos apresentados nos recursos das empresas
Requeridas atende a verdade, pois todos os itens encontram-se rigorosamente
dentro dos parametros contidos em edital.

Somos uma empresa de total seriedade, especializada no fornecimento de
equipamentos hospitalares e correlatados, com bastante experiéncia no ramo
de licitagdes em nivel nacional, ndo restando assim, qualquer duvida, pois, de
sua capacidade operacional e financeira, para a execugao total deste objeto.
Com efeito, ao fim, a proposta da Contrarrazoante se mostrou a mais vantajosa
para as pretensdes aquisitivas do MUNICIPIO DE NAVEGANTES, motivo pelo
qual ela, Contrarrazoante, restou consagrada arrematante dos aludidos itens
20 e 26.

No entanto, apesar de a adequacao as exigéncias editalicias e a vantajosidade
da proposta da Contrarrazoante serem evidentes e incontestaveis, ainda
assim, os licitantes S.0.S SUL RESGATE — COMERCIO E SERVICOS DE
SEGURANCA, JOBE LUV INDUSTRIAL E COMERCIO LTDA, AH2A
COMERCIO DE EPIS E UNIFORMES LTDA - ME, interpuseram o Recurso
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Administrativo que ora se vergasta, em nada mais do que inconformismo e
puro desespero.

[...]

3.4 - DAS CONTRARRAZOES

llustre Pregoeiro, as acusagdes das Recorrentes sdo vazias e infundadas,
sendo apenas um ato de inconformismo com a deciséo tomada por esta
estimada Administracao.

Em relagdo ao ponto “a) DOS FOLDERS TECNICOS OU PROSPECTOS
TECNICOS OU CATALOGO OU MANUAL’, ndo ha o que se falar, pois foi
apresentado atestados de capacidade técnica.

Vejamos o entendimento jurisprudencial acerca do assunto:

Acorddo 449/2017 — Plenario | Ministro JOSE MUCIO MONTEIRO Nas
licitagdes para contratagao de servigos continuados com dedicacao exclusiva
de méo de obra, os atestados de capacidade técnica devem comprovar a
aptidéo da licitante na gestao de méo de obra, e ndo na execugao de servigos
idénticos aos do objeto licitado, sendo imprescindivel motivar tecnicamente as
situagdes excepcionais.

Acorddo 361/2017 — Plenario | Ministro Vital do Rego E obrigatério o
estabelecimento de parametros objetivos para analise da comprovagédo
(atestados de capacidade técnico-operacional) de que a licitante ja tenha
prestado servigos pertinentes e compativeis em caracteristicas, quantidades e
prazos com 0 objeto da licitagdo (art. 30, inciso Il, da Lei 8.666/1993).

[...]

Pelas decisbes acima, o posicionamento do TCU sobre o assunto € bastante
claro, ou seja, as certificacdes devem comprovar que o licitante possui
capacidade de similar ao do objeto, ndo especificamente para cada item do
objeto da licitag@o.

Data maxima venia, llustre Pregoeiro, as alegagdes do Recorrente sédo
totalmente rasas e sem fundamento, pois, conforme demonstrado, o modelo
ofertando pela Contrarrazoante € o que melhor atende ao Termo de Referéncia
na integra. Conforme atestado analise desta estimada Administragdo, o
equipamento ofertado esta dentro dos conformes exigidos no edital e no termo
de referéncia, e por isto, esta Contrarrazoante deve ser mantida como
arrematante.

Ainda nessa verve, llustre Pregoeiro, € pertinente salientar o fato de que o
excesso de rigor e formalismo na exigéncia de cumprimento das exigéncias
editalicias é repelido pelos nossos tribunais, ndo apenas os de Contas, como
também os judiciais, pois as regras do Edital, respeitados os principios da
legalidade, da isonomia, da vinculagdo ao instrumento convocatério e do
julgamento objetivo, ndo devem ser interpretadas de maneira a restringir o seu
carater competitivo, pois o objetivo da licitagao é a obtencdo da proposta mais
vantajosa para a Administragdo Publica.

[...]

Visando manter o interesse da Administragdo Publica, e considerando que o
objetivo de uma licitagdo é a sele¢do da proposta mais vantajosa — essa,
inconteste, ofertada pela Contrarrazoante —, no caso de haver alguma duvida
quanto a qualquer aspecto da proposta e/ou dos documentos de habilitagao,
ou mesmo na hipétese de vicios sanéveis que néo alterem a materialidade das
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informagdes apresentadas, o correto é a realizagao de diligéncias para aferir a
procedéncia das informagdes, e ndo a imediata inabilitagédo da proposta e/ou
a inabilitagdo do licitante, nos moldes do que pretende, levianamente, o
Recorrente.

Ademais, € inconteste, o fato de que a proposta da Contrarrazoante é a mais
vantajosa para o MUNICIPIO DE NAVEGANTES ndo apenas por conta do
aspecto qualitativo financeiro, mas também porque atende as disposigdes
editalicias de maneira CIRURGICA, em absoluto prestigio ndo apenas aos
principios da economicidade e da sele¢do da proposta mais vantajosa, como
também os da vinculagdo ao instrumento convocatorio e do julgamento
objetivo.

Destarte, llustre Pregoeiro, certamente Vossa Senhoria ha de concordar:
imbuida de méa-fé, torpeza e puro DESESPERO, os Recorrentes tentam
justificar as baldas problematiza¢des de seu recurso em acusagdes vazias!
Restando cabalmente comprovado que tanto o produto ofertado pela
Contrarrazoante, quanto a proposta desta em si e, ainda, seus documentos de
habilitacdo, atendem a integralidade dos requisitos e exigéncias do
instrumento convocatério, ndo faltam motivos de fato e de Direito para que
Vossa Senhoria pondere vosso decisum de forma a prestigiar os principios da
vinculagédo ao instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e da selecao
da proposta mais vantajosa, reforcando, pois, a assertividade da arrematagéo
dos itens em questao a Contrarrazoante!

Neste ponto, por mais desnecessario que seja, ante toda a questdo fatica
minuciosamente exposta acima, a Contrarrazoante traz a luz, até com findas a
dar Ihe ainda mais confianga, seguranca e tranquilidade em manter vigente a
irretocavel decisdo injustamente recorrida, alguns dispositivos legais e
doutrinarios.

[...]

Ademais, é cedico que a Lei n° 8.666/93, conforme versa seu artigo 1°,
estabelece normas gerais sobre licitagbes e contratos administrativos
pertinentes a obras e servigos, dentre os quais os de publicidade, compras,
alienacdes e locagdes no ambito dos Poderes da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios.

Além dos 6rgdos da Administracdo Publica Direta, submetem-se a Lei n°
8.666/93 os orgdos da Administragdo Publica Indireta, bem como as
sociedades de economia mista e demais entidades controladas diretamente
pela Unido, Estados, Municipios e Distrito Federal, e também pelos
administrados, sejam pessoas fisicas, sejam pessoas juridicas.

Em outras palavras, no que tange a contratagéo junto a Administragéo Publica,
a Contrarrazoante tem ciéncia e tem em mais alta conta o fato de que todo e
qualquer sujeito de direito publico e/ou privado se submete a Lei n° 8.666/93,
devendo essa ser integralmente cumprida, respeitada e velada. Nesse sentido,
determina expressamente a Lei n° 8.666/93 em seu artigo 41, in verbis:

[...]

Outrossim, postas as razdes de Direito delineada in supra, e diante de todas
as questdes de fato salientadas, tem-se por inconteste que todos os
argumentos dos Recorrentes ndo se traduzem em outra coisa que ndo em
birrento inconformismo sem qualquer respaldo em fatos e/ou normas.
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NAVEGANTES
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Considerando que os valores da proposta da Contrarrazoante para os itens em
questao é o mais conveniente, e que as caracteristicas técnicas e qualidade
do produto ofertado para o certame atendem a integralidade das exigéncias
constantes no Edital, a mantenga da arrematacéo e adjudicagéo dos itens em
nome da Contrarrazoante constitui vantagem para o MUNICIPIO DE
NAVEGANTES, conforme exaurido in supra.

Nesse viés, ndo ha de persistir outro entendimento que ndo o segundo o qual
o0 atendimento preciso e cirirgico as determinagdes editalicias por parte da
Contrarrazoante traduzem-se na conditio sine qua non que lhe garantiram a
devida arrematagdo do Item 01 nos moldes do estabelecido pela Lei n°
8.666/93 e diplomas/disposicdes normativas correlatas. Em se adotando
entendimento diverso desse, fatalmente ir-se-a de encontro as disposigdes
legais, aos entendimentos e a principiologia delineada in supra, bem como a
verdade dos fatos.

[...]

4 - DOS PEDIDOS

a) Ex positis, cabalmente demonstrada a regularidade dos atos de Vossa
Senhoria e da proposta apresentada pela Contrarrazoante, bem como
adequacdo dos equipamentos ofertados pela Contrarrazoante as
especificagdes do Edital, do Termo de Referéncia e demais anexos, requer a
Contrarrazoante que Vossa Senhoria se digne a afastar todas as elucubragdes
apresentadas pelos Recorrentes, na medida em que inexistentes qualquer
raz&o de fato e de direito para elas subsistirem, mantendo, consequentemente,
a arrematagao dos itens citados a Contrarrazoante;

b) Se assim ndo o fizer, que se digne Vossa Senhoria a encaminhar as
presentes Contrarrazdes para Autoridade Superior competente para conhecé-
las e, certamente, dar-lhes provimento.”

Diante das razdes de recurso e contrarrazdes, passamos a analise do mérito.
MERITO

a) DO RECURSO DA EMPRESA JOBE LUV INDUSTRIAL E COMERCIO LTDA contra a
empresa COSTA & SOUZA COMERCIO HOSPITALAR LTDA:

Conforme ja colacionado no inicio desta analise recursal, a empresa Jobe Luv
se insurgiu contra o atestado de capacidade técnica apresentado pela recorrida Costa & Souza,
por entender que a recorrida ndo atendeu a exigéncia do item 8.5.1 do edital.

Por sua vez, o item 8.5.1 do edital trazia a seguinte exigéncia:

“8.5 DA QUALIFICACAO TECNICA:

8.5.1 Apresentagéo de Atestado de Capacidade Técnica (da empresa licitante)
emitido por 6rgao de direito publico ou privado compativel em caracteristica
com o

objeto da licitag&o.
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Obs.: N&o sera considerado/aceito Atestado de Capacidade Técnica subscrito
pela
propria empresa ou do Grupo Econdmico participante do certame.”

Em suas razdes recursais a Recorrente afirma que a recorrida ndo comprovou
o0 atendimento deste item, pois entende que os atestados apresentados ndo sdo compativeis em
caracteristicas.

Pois bem. Em suas contrarrazdes a Recorrida afirma que seu item atende ao
edital. E as empresas declaradas vencedoras ainda serdo devidamente convocadas pelo
Pregoeiro para apresentacao final de seus folders.

Portanto, a afirmagdo de que os itens cotados ndo atendem ao descritivo do
edital unica a exclusivamente porque a empresa Recorrida tem atuagéo na area da saude e nao
especificamente na area de produtos para bombeiros, que € um nicho bem mais especializado,
nao pode servir de argumento para afastamento da proposta da Recorrida.

Até porque, ainda que se trate de processo licitatorio para atendimento aos
bombeiros, se existem produtos de uso médico/hospitalar que atendem ao descritivo, ndo restara
outra alternativa sendo aceitar a proposta.

Por esta razéo, o recurso da empresa Jobe Luv contra a empresa Costa &
Souza ndo merece acolhimento.

b) DO RECURSO DA EMPRESA S.0.S. SUL RESGATE contra aempresa SERMEDICALL ARP
EQUIPAMENTOS DE RESGATE E SEGURANCA.

Conforme ja colacionado na presente peca, a empresa Recorrente se contra o
modelo de bota cotado no item 25 pela empresa Recorrida. Ainda, a Recorrente cita uma suposta
clausula 3.1.15.1 que teria sido desrespeitada, contudo o item citado e a redagao transcrita pela
Recorrente NAO FAZ PARTE deste edital e t3o pouco do Termo de Referéncia que acompanha o
edital.

O edital em sua minuta de contrato e no termo de referéncia traz apenas a
redacédo que se refere a garantia técnica, ou seja, ndo foi exigida comprovagao por ISSO ou ABNT
para fins de qualificagdo técnica.

A redacéo correta é a que traremos a seguir:

“13.5. Os equipamentos, materiais operacionais e de atendimento pré-
hospitalar

(APH) deverao estar comprovadamente dentro das especificagdes das normas
técnicas vigentes PERTINENTES A CADA ITEM, em conformidade com o
INMETRO (Instituto Nacional de Metrologia), normas da ABNT (Associa¢éo
Brasileira de Normas Técnicas), quando aplicaveis, e Cédigo de Defesa do
Consumidor (Lei no 8078/90).”

Equivocadamente a Recorrente afirma que a Recorrida “deixou de cumprir 0
que estava estabelecido no instrumento convocatério e, pela auséncia do laudo emitido por
laboratério acreditado, ndo comprova que o produto ofertado esta em obediéncia ao Termo de
referéncia”.

N&o ha no item 8 “Da habilitagao” exigéncia de apresentagéo de “laudo emitido
por laboratério” e o termo de referéncia traz apenas a mesma redagao j& mencionada na minuta
de contrato, sendo reproduzida no item 12.5 do Termo de Referéncia.
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Assim, os argumentos da Recorrente sdo nitidamente protelatorios e sequer
se referem a uma exigéncia do edital em comento.

Portanto, o recurso da empresa S.0.S Sul contra o resultado do Pregdo em
relacdo ao item 25 em que sagrou-se vencedora a proposta da empresa Sermedicall ndo merece
acolhimento.

c) DO RECURSO DA EMPRESA AH2A CONTRA A EMPRESA COSTA & SOUZA COMERCIO
HOSPITALAR

A Recorrente se insurge contra a recorrida, afirmando, conforme ja
colacionado no inicio desta peca de analise recursal, que “O CNPJ deste Licitante, tanto na
Atividade Principal e Secundaria, ndo consta no CNAE, Comércio de Epis ou Equipamento de
Seguranga”. Outro ponto atacado é o suposto desatendimento ao item 8.5 do edital, pois entende
a Recorrente que “[...] nos Atestados Técnicos apresentados em sua Habilitagdo, ndo demonstra
ter nenhum item que seja equivalente ou compativel ou outro tipo de material, EPI do Lote 27.
Roupa Quimica NIVEL A.” N&o existe itens que possam ser equivalentes ou compativel como é
previsto no item 8.5 do Edital.”

Em sua defesa a recorrida afirma que o posicionamento do TCU € bem claro
neste sentido e que nao podem ser exigidos atestados com descritivos e quantitativos idénticos
ao do edital, e que os seus atestados possuem itens compativeis em caracteristicas com o edital.

Neste ponto especifico, entendemos que a Recorrida tem razao. Os atestados
apresentados cumprem a fungdo de demonstrar a capacidade da empresa em fornecer os itens
descritos no edital.

N&o ha necessidade de apresentagdo de atestados que comprovem a entrega
de itens idénticos aqueles que constam no descritivo do edital, até porque, em um universo de
tantos Municipios realizando licitagdes, cada um pode definir as particularidades de seus itens,
sendo arbitrario exigir a apresentacdo de atestados que contenham descritivo idéntico ao licitado.

Este, inclusive, é o entendimento predominante no TCU.

No que se refere a atividade principal, igualmente néo ha necessidade de que
conste como atividade principal o fornecimento ou comércio de itens especificos para atividades
de combate a incéndio. Tratando-se de fornecimento de itens destinados a segurancga ou saude
que atendem ao edital, resta suprida a exigéncia editalicia.

Pelo acima exposto, o recurso da empresa AH2A néo merece acolhimento.

d) DO RECURSO DA EMPRESA S.0.8. SUL RESGATE CONTRA A EMPRESA AH2A
COMERCIO DE EPIS E UNIFORMES.

A Recorrente se insurge contra a auséncia da “atividade econdémica materiais para bombeiros” no
comprovante de inscricdo cadastral da Receita Federal. Desta feita, entende que, se a Recorrida
néo comercializa materiais para bombeiros, ndo estaria apta a vencer o certame para fornecimento
de capacetes de combate a inocéncia (item 22). Além disto, afirma que ap6s consulta aos dois
atestados de capacidade técnica apresentados, constatou que os atestados néo guardam relacéo
com o item do edital, pois os tipos de capacete constantes dos atestados ndo sé&o do tipo
“estrutural’.

Em suas contrarrazfes a Recorrida defende a qualidade do item cotado, € que os atestados
apresentados se referem a itens de marcas renomadas, sendo que a marca do capacete cotado
€ MSA e em um dos atestados consta a entrega de itens desta marca, ainda que néo contenham
especificagdo idéntica.
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Com relagéo a este ponto, ja analisamos argumento semelhante em relagdo a empresa Costa &
Souza. Inclusive, foi a AH2A que apresentou este tipo de argumento contra a empresa Costa &
Souzal
N&o ha razdo para exigir que os atestados contenham descritivo idéntico aquele constante do
edital, bastando, sob nosso entendimento, a compatibilidade com a natureza do item.
O mesmo se aplica para a classificacdo constante do cartdo do CNPJ da empresa. E certo que a
receita utiliza vasta classificagdo, mas, ainda que néo conste no cartdo do CNPJ, e frisamos, este
por vezes traz apenas as atividades principais e de forma resumida, o que importa é o objeto social
da empresa. Se ha em seu objeto social autorizagao para comercializagao deste tipo de produto,
nao ha que se falar em desatendimento ao edital.
Pelo exposto, o recurso da empresa S.0.S. SUL RESGATE contra a empresa AH2A nao merece
acolhimento.

DECISAO

Por todo 0 acima exposto, CONHECO dos RECURSOS apresentados pelas empresas JOBE LUV
INDUSTRIAL E COMERCIO LTDA, S.0.S. SUL RESGATE, AH2A COMERCIO DE EPIS e S.0.S.
SUL RESGATE para no mérito NEGAR PROVIMENTO A TODOS, matendo o resultado do Pregao
Eletrénico n°® 13/2023. Remeta-se a autoridade superior para analise e manifestacéo.

Navegantes, 06 de fevereiro de 2024.

Carla Claudino
Pregoeira
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